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Concepto Dénde:
30 de octubre de 2026, en la Vigésima Sesién Ordinaria del
Fecha de Comité de  Transparencia (Sesion  Ordinaria  No.
clasificacion TEEP/CT/ORD/20/2026), se confirmé la clasificacion de
informacion.

Area

Secretaria General de Acuerdos

Confidencial

Acuerdo Plenario del expediente TEEP-AE-015/2026,
conformado por 13 paginas Uutiles.

Partes clasificadas:

= Pagina 1: Seis renglones que contienen un dato identificativo,
un dato laboral y un dato de situacion juridica consistentes en
un nombre propio, un cargo y un nimero de expediente.

= Pagina 2: Un renglén que contiene un dato de situacion juridica
consistente en un nimero de expediente.

= Pagina 3: Un renglén que contiene un dato de situacion juridica
consistente en un numero de expediente.

= Pagina 11: Un renglén que contiene un dato de situacion
juridica consistente en un nimero de expediente.

= Pagina 12: Un renglén que contiene un dato de situacion
juridica consistente en un nimero de expediente.

Fundamento
Legal

Articulos 6 inciso A) fraccion II, y 16 parrafo segundo de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; articulos
8 fracciones X, XXXIX y XLII, 62 fraccién Il, 95, 96, 97 fraccion
I, 115 fraccién I, 117 y 122 de ia Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Puebla; numeral Séptimo
fraccion 1, Trigésimo Octavo fraccion |, Sexagésimo Segundo y
Sexagésimo Tercero de los Lineamientos Generales en Materia
de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como
para la elaboracién de versiones publicas.

La documentacién presentada contiene informacion confidencial
por incluir datos personales concernientes a una persona
identificada o identificable, los cuales deben ser protegidos por el
sujeto obligado, mediante la omisién o supresion de la
informacién numérica, aifabética, grafica, aclstica o de cualquier
tipo que atafien a la esfera mas intima de su titular o cuyo uso
indebido propicie discriminacion o coniieve riesgo grave para su
titular, dejando a salvo los elementos esenciales que muestren la
informacién contenida en las obligaciones de transparencia.

Rubrica del
titular
del area

Oscar Moreno Padilla
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DEL ESTADO DE PUEBLA

ELIMINADO: Seis renglones que
contienen un dato identificativo, un
dato laboral y un dato de situacion
juridica consistentes en un nombre
propio, un cargo y un numero de
expediente, por  considerarse
informacion confidencial
FUNDAMENTO LEGAL:

Articulos 8 fracciones X, XXXIX
y XLIl, 62 fraccion Il, 95, 96, 97
fraccion Ill, 115 fraccion 1, 117 y
122 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica
del Estado de Puebla; numeral
Séptimo  fraccion Ill, Trigésimo
Octavo fraccion |, Sexagésimo
Segundo y Sexagésimo Tercero
de los Lineamientos Generales en
Materia de  Clasificacion vy
Desclasificacion de la Informacion,
asi como para la elaboracion de
versiones publicas, para proteger

ACUERDO PLENARIO
EXPEDIENTE: TEEP-AE-015/2026
DENUNCIANTE:

AYUNTAMIENTO . DE
CUAUTLANCINGO, PUEBLA

DENUNCIADO: OMAR ALBERTO
MUNOZ ALFARO, PRESIDENTE
MUNICIPAL DE CUAUTLANCINGO,
PUEBLA

AUTORIDAD REMISORA:
INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO DE PUEBLA

los datos personales.

Heroica Puebla de Zaragoza, treinta de octubre de dos mil veintiséis.

Acuerdo

Plenario por

el que se devuelve el expediente

SE/PESHIEEEEE - Instituto Electoral del Estado de Puebla,

para su debida integracion.

Denunciante:

Denunciado:

Instituto, Instituto
Electoral, autoridad
investigadora, autoridad
sustanciadora.

PES, procedimiento
sancionador:
Reglamento,
Reglamento de Quejas y
Denuncias.

Sala Regional:

Sala Superior:

Tribunal, Tribunal
Electoral, Organismo
Jurisdiccional:

VPG, violencia de
género:

GLOSARIO

el Ayuntamiento de

Cuautlancingo, Puebla.
Omar Alberto Mufioz Alfaro, Presidente Municipal
de Cuautlancingo, Puebla.

Instituto Electoral del Estado de Puebla.

Procedimiento Especial Sancionador.

Reglamento de Quejas y Denuncias del Instituto
Electoral del Estado de Puebla.

Sala Regional Ciudad de México,.del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacian.
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Violencia Politica en contra de las Mujeres en
razén de Género.
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1. ANTEGE

Los hechos narrados corresponden

mernicién expresa.

DENTES

al afio dos mil veinticinco, salvo

1.1. Presentacién y radicacién de
la denunciante presenté un escrita &
del Estado,

Cuautlancingo, Puebla, por ¢ondug

Electoral

denuncia. El once de septiembre,

ge [a Oficialia de Partes dei Instituto

Presidente Municipal de

VPG. La denuncia se radicé con la gé

1.2. Desechamientos y juicios |
septiembre, la Comisién Permane:
Electoral del Estado desechd6 la den
el Juicio de la Ciudadania que
expediente TEEP-JDC-080/2026,
se revocé el acuerdo impugnado, |

elementos de prueba.

El trece de noviembre siguien:e, €
denuncia. Esa segunda determinagif

reencauzada por la Sala Regional

El veintitrés de julio siguiente, la B&

expediente SCM-JDC-202/2026, mée
este Organismo Jurisdiccionat y
Instituto Electoral del Estado, conje

!

sustanciacion del procedimiento

1.4. Continuacion del PES. El ve J

la Direccion Juridica del Institutc tuye
I.

. o i
Regional; y, en cumplimiento, re

integrantes del Ayuntamiento de Cx

1.5. Audiencia de pruebas y alegat

la ciudadania. E| diecisiete de

ide Quejas y Denuncias del Instituto

cia. Inconforme, la actora promovio
radico, en este Tribunal en el

el que el treinta y uno de octubre,

| fin de que se recabaran mayores

4 este Tribunal, por lo que se integré

en el que, el veintinueve de mayo de

al. Inconforme, el cuatro de junio de

WiG Juicio para la Proteccién de los

fa Regional dicté sentencia en el

iante la que revoco la resolucién de

sin efectos el desechamiento del

bjeto de que se continuara con la

Cionador.

fisiete de julio de dos mil veintiséis,

por recibida la sentencia de la Sala
5 diversos requerimientos a los

lancingo, Puebla.

ELIMINADO: Un renglon que
contiene un dato de situacion
juridica consistente en un
numero de expediente, por
considerarse _informacion
confidencial. FUNDAMENTO
LEGAL: Articulos 8
fracciones X, XXXIX y XLII,
62 fraccion I, 95, 96, 97
fraccion I, 115 fraccion |,
117 y 122 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del
Estado de Puebla; numeral
Séptimo fraccion I,
Trigésimo Octavo fraccion |,
Sexagésimo  Segundo Yy
Sexagésimo Tercero de los
Lineamientos Generales en

Materia de Clasificacion y

Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la
elaboracion de versiones
publicas, para proteger los
datos personales.
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ELIMINADO: Un renglon que
contiene un dato de situacion
juridica consistente en un
numero de expediente, por
considerarse informacion
confidencial. FUNDAMENTO
LEGAL: Articulos 8
fracciones X, XXXIX_y XLII,
62 fraccion Il, 95, 96, 97
fracciéon NI, 115 fraccion I,
117 y 122 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del

Estado de Puebla; numeral

Séptimo fraccion Il
Trigésimo Octavo fraccion |,
Sexagesimo  Segundo vy
Sexagesimo Tercero de los
Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la
claboracion de  versiones
publicas, para proteger los
datos personales,

ACUERDO PLENARIO TEEP-AE-015/2026

El cuatro de septiembre de dos mil veintiséis, se llevo a cabo la audiencia

de pruebas y alegatos, a la que comparecieron ambas partes.

1.6. Remisién al Tribunal Electoral. El once de septiembre de dos mil
veintiséis, se recibi6 en este Organismo Jurisdiccional el expediente

SEPES/IIE ;s como, ¢ informe circunstanciado

correspondiente,

1.7. Recepcién y turno a la Unidad Especializada. En esa misma
fecha, se ordend integrar el expediente y remitilo a la Unidad
Especializada de Analisis de Procedimientos Especiales Sancionadores

para verificar su debida integracion.
2. ACTUACION COLEGIADA

El presente acuerdo es del conocimiento del Pleno de este Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, conforme con lo dispuesto en los
articulos 415, parrafo primero y quinto del Cédigo Electoral Local: asi
como, en los articulos 5, 6, 8, fraccién Il, 12, fraccion IV y 15, fraccion
XIX, del Reglamento interior de este Organismo Jurisdiccional; y, en la
jurisprudencia 11/99, de la Sala Superior, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA
SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR",

Lo antericr, en virtud de que el presente acuerdo tiene como finalidad
determinar, si el expediente de mérito, se encuentra debidamente
integrado por parte de la autoridad administrativa electoral.

3. MARCO NORMATIVO DE LA DEVOLUCION DE EXPEDIENTES

Con fundamento en los articulos 340, fraccion VIIl, y 415, parrafos
primero y quinto, fraccion Il, del Cédigo Electoral Local; 5, 6, 8, fraccion
I, 12, fraccion IV, y 15, fraccién XIX, del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, cuando se adviertan omisiones o

deficiencias en la integracion o tramitacion de algin expediente, este

! Consultable en: Revista Justicia Electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, paginas 17y 18.
3
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Organismo Jurisdiccional debe ordel ar;ial Instituto la realizacién de las

diligencias necesarias para mejor piaveer.

Lo anterior, en observancia de‘ilos 2ftict Nps 14, 16 y 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidoé Me: l.’ nbs 8, parrafo 1, y 25, parrafo 1,
de la Convencion Americana sobre " Derechos Humanos, que tutelan el
debido proceso, la debida fu;jnda i " tacion y motivacion, y el acceso

efectivo a la justicia.
|

20113 de la Sala Superior, de rubro
SANCIONADOR. LA AUTORIDAD
BE RECABAR LAS PRUEBAS

Al respecto, la jurisprudencia 2
“PROCEDIMIENTO ESPECIAL
ADMINISTRATIVA ELECTORAL '—
LEGALMENTE PREVISTAS PA
la autoridad administrativa eleaor

elementos probatorios necesarh para esclarecer los  hechos

denunciados, siempre que I‘p 'f- ion lo amerite y los plazos lo

l

Asimismo, la jurisprudencia 14/2 de la Sala Superior, (j:le rubro
“VIOLENCIA POLITICA EN RAZONIDE GENERO, ACOSO LABORAL
O SEXUAL. ESTANDAR DE DEBIE ” DILIGENCIA PARA INVéSTIGAR
RESENTADOS, ASI COMO PARA
GENERO™, sefiala que, las

permitan. I

de género, analizar integral y contexi
realizar la investigacion pertin teﬁ y practicar las diligencias
necesarias para esclarecer log hechos, a fin de determinar si
constituyen VPG, ofra infraccién el@eloral o si corresponde conocerios a

una autoridad diversa.

En consecuencia, este Organismaldurisdiccional debe verificar que el

expediente se encuentre debidamahite integrado, y que cuente con los

elementos necesarios para esclarege chs hechos denunciados.

2 Ccnsultable en: Gaceta de Jurisprudes lf: y Tesis en materia electoral, Tribunal
Elec:oral del Peder Judicial de la Federac [». , Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 62 y
83.

3 Publicada en: Gaceta Jurisprudencia y T€Sis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, Afio 18 Jmero 29, 2024, paginas 82, 83, 84 y 85.
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Para ello, de advertir omisiones o deficiencias, debera ordenar las
diligencias pertinentes, a fin de garantizar una investigacién exhaustiva

Y, €n su oportunidad, emitir una resolucion debidamente sustentada.
4. ANALISIS DEL CASO

En principio, es menester sefialar que, la Sala Superior ha determinado
que los principios rectores del derecho penal son aplicables a los
procedimientos administrativos sancionadores*, como el de presuncion
de inocencia con matices o modulaciones, cuya consecuencia procesal,
entre otras, es desplazar la carga de la prueba a la autoridad, en
atencion al derecho al debido proceso considerando que, su resultado
puede derivar en una pena o sancién como resultado de la facultad
punitiva del Estado.

En torno a la investigacién, el articulo 17 del Reglamento de Quejas y
Denuncias, sefiala que, consiste en las actuaciones ordenadas por la
Secretaria Ejecutiva para recabar los elementos necesarios para integrar
debidamente los expedientes de los procedimientos previstos en el
Reglamento. Debera desarrollarse de manera seria e idénea, conforme
con los principios de legalidad, profesionalismo, congruencia,
exhaustividad, concentracion de actuaciones, eficacia, expeditez,

minima intervencion y proporcionalidad.

Ahora bien, en el caso, los procedimientos especiales sancionadores,
iniciaron con la presentacién de denuncias, por presuntos actos de VPG
en contra de la denunciante; por tanto, en observancia a lo establecido
en la jurisprudencia 48/2016 de la Sala Superior que, en términos
generales, senala que el derecho de las mujeres a una vida libre de
violencia y discriminacién impone a las autoridades la obligacion de
actuar con debida diligencia para prevenir, investigar, sancionar y reparar
posibles vulneraciones. Entonces, ante hechos que pudieran constituir
violencia de género, las autoridades electorales deben analizar de

manera integral los hechos y agravios expuestos, atendiendo las

4 Jurisprudencia  7/2005 “REGIMEN ADMINISTRATIVO SANCIONADOR
ELECTORAL. PRINCIPIOS JURIDICOS APLICABLES”, consultable en:
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, paginas 276 a 278.

5
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particularidades de cada caso, |a finde garantizar el acceso a lajusticia y

evitar la impunidad. | |

Con base en ello, en la especie se dierte, lo siguiente:

El Instituto Electoral, con objeto integrar la investigacion realizo

diversos requerimientos, de lds cuglés se observan inconsisteincias ya

que, las autoridades requerida$ dief@h respuestas incongruente#a; habida

: . L
cuenta que: no respondieroni de fianera puntual lo solicitado, pues
|

remitieron documentacion queino séfrelaciona con los hechos sujetos a

investigacion o proporcionaron respliestas contradictorias

Para evidenciar lo anterior, a contif

atinentes.
I. Acuerdo de cuatro de noviembre>§4
a) Presidente Municipal de Cuautlane

1. ¢ Qué se requiri6? Remitir un i

en el Ayuntamiento el dia treinta y dnb de enero.

LQué contest6? Adjunté un jdocumento con las actividades

institucionales oficiales realizadas

2. ¢Qué se requirié? Informar el

sostenida con la denunciante, en i

Seguridad Publica, el treinta )E/ :| e enero; aproximadamente a las
|

5 Fojas 000088 a 000080 del expediznte. |

§ Oficio PMC-0683/2025 del Presidente M itioal de Cuautlancingo, Puebla:‘ Yy anexos
visibles en las fojas 000109 — 000287 del ekpediente. 5\

7 Oficio SMC-821/2025 de la Sindica de Cudiilizncingo, Puebla, visible en Ia foja 000107
del expediente. ‘i
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1. ¢ Qué se requirié? Informar si los eventos enlistados se relacionaban

con las actividades inherentes al cargo de la denunciante.

¢ Qué contest6? Remitié un informe general sobre las funciones de la
regidora y sefialé que los eventos correspondian a actividades operativas
a cargo de personal administrativo.

Il. Segundo acuerdo de requerimiento, de veintisiete de julio de dos mil
veintiséis®:

a) Ayuntamiento de Cuautlancingo, Puebla®.

(Qué se requirié? Informar cuales son los lineamientos, protocolos,
manuales administrativos o criterios vigentes que regulan el
procedimiento para invitar a las y los Regidores del Ayuntamiento de
Cuautlancingo, Puebla, a ias ceremonias, actos, eventos publicos y/o
actividades oficiales organizadas por el propio Ayuntamiento.

¢ Qué contest6? Sefald que no contaba con la documentacion solicitada
y refirié que, la Secretaria Particular de Presidencia integra y difunde
semanalmente, la agenda institucional mediante WhatsApp.

Ahora bien, de la revision conjunta de tales requerimientos y sus
respuestas, se advierte que el Presidente Municipal y el Ayuntamiento de
Cuautlancingo Puebla (por conducto de la Sindica, como su
representante legal), no atendieron de manera completa y congruente lo

solicitado; cuenta habida que, les fue solicitado rendir informes'® que

sclarecer los hechos concretos; contrario a ello, en su caso,
realizaron manifestaciones generales, o remitieron documentacion
insuficiente, que no atiende al requerimiento conforme se formuld.

En efecto, las respuestas mediante las que, se atendieron los
requerimientos efectuados por el Instituto, no cumplieron con los
principios de congruencia y exhaustividad previstos en el articulo 17 del

8 Fojas 000443 a 000448 del expediente.

® Oficio SMC-601/2026 de la Sindica de Cuautlancingo, Pueb a, visible en la foja 000452
a 000454 del expediente.

19 El Diccionario Panhispanico del Espafol Juridico de la Real Academia Espariola
define el informe como un documento que elaboran y publican instituciones publica_s‘o
privadas, grupos de trabajo o personas especialmente cualificadas sobre una cuestion
de interés general o corporativo, o bien sobre la actividad desarrollada durante un
determinado periodo.

7



expresamente solicitado.

Al respecto, el principio de congjt ancia exige que las respuestas

- . | E : i
guarden correspondencia con B8 cuestionamientos formulados,

mientras que el de exhaustividad implica recabar y analizar la informacion
nte los aspectos materia de la

[ | ] ) |
l|='.|stan0|adora no soélo debe formular
|

necesaria para atender integralr
investigacion. Por tanto, la autoridad

) . . R ! i
requerimientos, sino también verfi€ar que estos sean atendidos de
_ w

R

manera efectiva y, ante respueSias incompletas, contradictorias ©

insuficientes, realizar las diligefie as necesarias para obtener la

informacién faltante.

{
dlque, aunado a lo sefialado, no se

\
s | alitle
dhada con la presunta omisién de la

Blicaciones oficiales del Avuntamiento

de Cuautlancingo Puebla.

Asimismo, la autoridad sustanciadora omitié investigar quij:én es la

persona titular de las cuentas oficia e . del Ayuntamiento y del Presidente

Municipal en la red social sefialad ' quién se encarga de administrarlas

y si dicha funcién se realiza directdernte por sus titulares o a través de
|

de indicar cual es el mecanismo de
|

alguna persona encargada, ademas

seleccion del contenido que publicar

y su objetivo.

Lo anterior, a fin de esclarecer gdién es responsable de qﬁaborar y

publicar los contenidos difunc!i: en dichos medios; ajsi ‘como,

determinar las circunstancias en quUélseirealizaron ias publicaciones que,
| ;

a decir de la denunciante, excluyedu imagen.

En ese sentido, conforme con bi?puesto en el articulq}» 17, del

Reglamento de Quejas y Denunciasjla investigacion debe ser diligente v

exhaustiva; por lo que, las pregunt&@8 formuladas y las respuesjtlas deben

ser congruentes, completas y apori@ elementos que permitan esclarecer
I

los hechos denunciados.

|
Entonces, cuando las respuestasfiésultan genéricas, contradictorias o
| |

insuficientes, o no se acomparian @ la documentacién solicitada, ni de

elementos que permitan corrobor@l Ia's manifestaciones realizadas, el
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Instituto Electoral no puede tener por agotadas las diligencias de
investigacion, sino que debe requerir nuevamente la informacién que

resulte necesaria para esclarecer los hechos.

Lo anterior, porque la falta de elementos probatorios suficientes no

cuando dicha insuficiencia deriva de una investigacién incompleta.

En consecuencia, la autoridad investigadora debe desplegar las
diligencias pertinentes e indispensables para allegarse de elementos
objetivos y eficaces que permitan determinar lo conducente, sin que elio
implique tener por acreditada, de manera anticipada, la infraccion
denunciada.

En el caso, persisten aspectos por esclarecer respecto de: ) las
circunstancias de la reunién o conversacion sostenida el treinta y uno de
enero de dos mil veinticinco entre la denunciante y el Presidente
Municipal; 1) el procedimiento mediante el cual se informaba a las
regidurias sobre los eventos oficiales; lll) las razones por las que la
denunciante presuntamente no fue convocada a los eventos sefalados:
IV) los medios de comunicacién utilizados y las personas que
intervinieron en dichas comunicaciones; y, V) la plataforma electrénica
en que se difunden las actividades oficiales, en las que posiblemente se

dejé de incluir la imagen de la denunciante.

Asimismo, se advierten contradicciones entre las respuestas de la
Sindica Municipal y las de las regidurias, en cuanto a la intervencién de
la Secretaria Particular de Presidencia en la difusion de la agenda
institucional y la inexistencia de una persona encargada de realizar las

invitaciones.

Estas inconsistencias requieren ser aclaradas, pues las manifestaciones
generales y la ausencia de documentacién no permiten, por si solas,
tener por acreditada la realizacion o inexistencia de las conductas

senaladas.

En particular, las respuestas insuficientes no permiten esclarecer
plenamente si existieron mecanismos de comunicacién e invitaciéon a la

denunciante para asistir a actos, eventos publicos y actividades oficiales;
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asi como, las condiciones en quelse convoct a las demas personas

integrantes del Ayuntamiento.

|
que atiendan las inconsistencias |
|

7

]
!

."

I i| . ]
Por ello, resulta necesario que el Ingtifuto formule nuevos requerimientos
I

jvartidas, precisen la informacion

il
pendiente y permitan obtener la @@cumentacion o los elementos de

|
corroboracion correspondientes, su facultad investigadora debe

de los hechos y no sustentarse

orientarse al esclarecimiento sfect

Gnicamente en manifestaciones qué €arezcan de verificacion.

Esta obligacion adquiere especial fglevancia porque la denuncia versa

sobre actos presuntamente realizz i0s por el Presidente Munijcipal del
Ayuntamiento de Cuautlancingo, Pigbia, que podrian constitu'mjse como

violencia de género.

En ese contexto, el deber refdi#zdo exige que las autoridades

investigadoras, acttien con la debid@@iligencia, por lo que deben analizar
exhaustivamente los hechos denun@igdos con perspectiva de género, a
fin de identificar posibles situa | de desigualdad, exclusion o
discriminacion, sin que ello impliq&l anticipar una conclusiénxisobre la

existencia de la infraccién.

Por tanto, la falta de informacion ¥
corroborar las manifestaciones de |38
impide contar con elementos suficiémt
denunciadas pudieron generar un t
De ahi que resulte necesario
conducentes para esclarecer los 0$, evitando que las deficiencias
en la investigaciéon obstaculicen eff@cceso efectivo a la justiéia de la

denunciante.

Lo anterior, de conformidad con elf@rticulo 14, parrafo segundo, de la

Constitucion Politica de los Estadagfunidos Mexicanos, que establece

las formalidades esenciales g '3__:. deben observarse en todo

procedimiento; asi como, en el deb@r de garantizar una investigacién

|
: y : ‘
completa que permita resolver la @piroversia con base en eiémentos
i

I J
suficientes y eficaces, mediante la @zl se exploren todas las lineas de
i

investigacion posibles, con el fin de d@terminar qué fue io suceditﬂo, y qué

. v | I | .
impacto generd en los derechos de @denunciante.
|
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DELESTADO DE PUEBLA N consecuencia, ante las deficiencias advertidas en la integracién del

ELIMINADO: Un renglon que
contiene un dato de situacion
juridica consistente en un
numero de expediente, por
considerarse informacion
confidencial. .EUNDAMENTO
LEGAL: Articulos 8
fracciones X, XXXIX y XLII,
62 fraccion Il, 95, 96, 97
fraccion Ill, 115 fraccion |,
117 y 122 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica  del

Estado de Puebla; numeral

Séptimo fraccion 111,
Trigesimo Octavo fraccion |
Sexagésimo  Segundo y
Sexagesimo Tercero de los
Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la
elaboracion de versiones
publicas, para proteger los
datos personales.

expediente y la falta de diligencias necesarias y pertinentes para
esclarecer los hechos denunciados, resulta procedente devolver el
expediente a la autoridad sustanciadora para que, por conducto de la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado, realice las
diligencias de investigacion necesarias y formule los requerimientos
correspondientes, a fin de obtener respuestas completas, especificas y
congruentes; asi como, obtener la documentacion y los elementos de

corroboracion que permitan su debida integracion.

Lo anterior, se robustece con lo sefalado en la sentencia SMC-JDC-

202/2026, de la Sala Regional que vinculd a este Organismo

riediccinnal

Juriediccional , hara

et

que, en el ambito de sus atribuciones, vigilara el
debido y oportuno cumplimiento de lo ordenado al Instituto Electoral del
Estado, consistente en instrumentar las actuaciones conducentes para la
debida sustanciacion del expediente SE/PES/| I = fin de
evitar dilaciones en la resolucién de la controversia, incertidumbre

juridica y una posible afectacién irreparable a los derechos involucrados.

Por tanto, se deja sin efectos la audiencia de pruebas y alegatos de
cuatro de septiembre de dos mil veintiséis; por ende, se ordena la
reposicion del procedimiento, a fin de que, la autoridad investigadora
realice las diligencias necesarias para integrar debidamente el
expediente y, en su oportunidad, emplace a las partes con todas las
constancias que lo integran, de conformidad con los articulos 413 y 415
del Cédigo de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla,

asi coimo 53 y 55 del Reglamento de Quejas y Denuncias.
Diligencias

En atencion a lo sefialado, la autoridad sustanciadora debera apegarse

a las directrices sefialadas en este acuerdo, por lo que debera:

a) Realizar las diligencias necesarias a efecto de esclarecer los hechos
motivo de la denuncia, para lo cual debera tomar en cuenta las directrices
sefialadas en este Acuerdo, por lo que debera agotar los medios de

investigacion legalmente disponibles para tal efecto; v,

11
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b) Practicar nuevamente el emplaamiento, a fin de que las partes

de pruebas y alegatos con pleno

|
. ! -
lT\s constancias que integran el

comparezcan a una nueva audiendia
conocimiento de los hechos y d@

procedimiento especial sancionado

A efecto de dar cumplimiento a [@#&nterior, y con fundamento en el

|
articulo 415, parrafo quinto, fracciar Ill, del Cédigo Electoral Local, se

ordena a la autoridad sustanciador@fealizar las diligencias seﬁ_%ladas y

remitir el expediente debidamente fafegrado a este Tribunal, d;entro del

plazo de treinta dias habiles, cons dos a partir de la notiﬁca|cién del
glendiendo a la naturaleza del

procedimiento especial sancionaddfly a la naturaleza de la infraccion
| |

iente a la autoridad sustanciadora

: regularice e integre debidamente
p establecido por los articules, 406,
413 y 415 del Cadigo Electoral Local} :3 y 55 del Reglamento dé Quejas
y Denuncias, para que este Organi8mo Jurisdiccional cuente c?n todos

los elementos necesarios para degprender la verdad respecto de los

hechos denunciados.
: ;'sig uiente: |

|
DE ACUERDO. |

' |
€ iexpediente del Instituto Electoral

pero SePES N <=

conformidad con el considerando 4 el presente acuerdo; por Ié gue se
|

UNICO. Se ordena la devolucién

del Estado, identificado con el n

instruye a la Secretaria General de f€uerdos de este Tribunal, para que

de manera inmediata efectie el trangi ilegal correspondiente.
|

NOTIFIQUESE COMO CORRESPQANDA Y CUMPLASE.

Asi lo acordaron por unanimidad dé'¥otos, y firmaron en esta fecha, el

Magistrado Presidente, la Magistrad@¥§ Magistrado en funciones, :quienes
tado de Puebla, ante el Secretario
\ autoriza y da fe. i

integran el Tribunal Electoral del E

General de Acuerdos en funciones

ELIMINADO: Un renglon que
contiene un dato de situacion
juridica consistente en un
nimero de expediente, por
considerarse informacion
confidencial. FUNDAMENTO
LEGAL: Articulos 8
fracciones X, XXXIX y XLII,
62 fraccion Il, 95, 96, 97
fraccion lll, 115 fraccion |,
117 y 122 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del

Estado de Puebla; numeral

Séptimo fraccion I,
Trigésimo Octavo fraccion I,
Sexagésimo  Segundo y
Sexagésimo Tercero de los
Lineamientos Generales en
Materia de Clasificacion vy
Desclasificacion de la
Informacion, asi como para la
elaberacior—-de-  versiones
publicas, para proteger los
datos personales.
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DEL ESTADO DE PUEBLA MAG'STRADO NTE
( UELLO BOY
\
MAGISTRADO EN FUNCIONES MAGISTRADA
LUIS DAVID BENITEZ IRMA INA MONTYIEL
TABOADA RODRIGUEZ
SECRETARIO GENERAL

DE ACUERDOS EN FUNCIONES

CERTIFICACION

El que suscribe Secretario General de Acuerdos en funciones, en
ejercicio de las facultades previstas en el articulo 341 del Cddigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado y en el articulo 15 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de Puebla.--——--—-
CERTIFICO

Que la firma del Magistrado Presidente, del Magistrado en funciones, de

la Magistrada y del suscrito Secretario General de Acuerdos en
funciones, forma parte integrante de la resolucién relativa al expediente
identificado con la clave TEEP-AE-015/2026 y acumulados, de treinta de
octubre de dos mil veintiséis, en un total de trece fojas en original,

incluyendo la presente. CONSTE. -
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