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TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE PUEBLA

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA.

EXPEDIENTE: TEEP-JDC-036/2026.
PARTE ACTORA: NAYELI SALVATORI

BOJALIL.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
COMISION NACIONAL DE
HONESTIDAD Y JUSTICIA DE
MORENA

TERCERO INTERESADO: NO EXISTE
APERSONADO.

MAGISTRADA PONENTE: IRMA
JOSEFINA MONTIEL RODRIGUEZ.

SECRETARIO INSTRUCTOR:
SEBASTIAN ALVAREZ DE LA
HUERTA.

COLABORO: FRANCISCO JORGE
FELIPE GUZMAN GARCIA.

Heroica Puebla de Zaragoza, a quince de septiembre de dos mil
veintiséis’.

VISTOS, para resolver el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania, promovido por Nayeli Salvatori
Bojalil, en contra de la resolucién intraprocesal dictada por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, en la que impone medidas

cautelares en contra de la promovente.

1. GLOSARIO

Caddigo Local, CIPEEP: Caddigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla.

Comision de Justicia,
autoridad responsable, | Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de
comision responsable, | morena.

CNHJ:

Constitucion Federal: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

' Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiséis, salvo mencion
expresa en contrario.
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Constituciéon Local: Constitucién Politica del Estado Libre vy
Soberano de Puebla.

JDC, Juicio de Ia | Juicio para la Proteccién de los derechos
Ciudadania: Politicos Electorales de la Ciudadania.

Parte actora,

promovente, Diputada: Nayeli Salvatori Bojalil.

Resolucion impugnada: | Resolucion emitida el doce de agosto por la
Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
morena, dentro del expediente CNHJ/PUE-
552/2026-REV-I.

Tribunal, TEEP: Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

2. ANTECEDENTES

De las constancias de autos que obran en el expediente, se desprenden

los siguientes:

1.

Inicio del procedimiento sancionador intrapartidista. El seis de
agosto, la CNHJ acordé iniciar de oficio procedimiento sancionador
intrapartidista y registrarlo con el niumero de expediente CNHJ-PUE-
552/2026, derivado de diversas manifestaciones realizadas por la
promovente en una plataforma de contenido digital, que a criterio del

partido politico morena, son contrarias a su normativa partidista.

. Medidas cautelares. En misma data, la CNHJ dict6 como medida

cautelar, diversas acciones y parametros que debia cumplir la ahora
promovente, relacionadas entre otras, con sus derechos de militancia

del citado instituto politico.

Recurso de revision. El diez de agosto, inconforme con las medidas
cautelares, la recurrente presentoé recurso de revision intrapartidista, a
fin de combatir las medidas cautelares, particularmente, la suspension
de derechos partidarios, por considerar que existe una afectacion el
ejercicio de sus derechos politico-electorales, siendo radicado con el
numero CNHJ-PUE-552/2026-REV-I.

Resolucion del recurso de revision. El doce de agosto, la CNHJ
resolviod el recurso de revision intrapartidista, en el sentido de confirmar

las medidas cautelares.
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5. Juicio de la Ciudadania. El trece de agosto, la actora presentd ante
el referido 6rgano de justicia intrapartidista un Juicio de la Ciudadania,
a fin de impugnar la resolucién dictada en el recurso de revision que
confirmd la imposicién de las medidas cautelares dictadas por la
autoridad responsable, dirigido al Tribunal Electoral del Estado de
Puebla, sin embargo, a la fecha en que se dicta el presente, no ha sido

remitido a este organismo jurisdiccional.

6. Presentacion ante el Tribunal. El treinta y uno de agosto, y derivado
a que no ha sido remitido a este Tribunal el escrito de demanda citado
en el punto anterior, la actora presentd el medio de impugnacion

materia de estudio.

7. Turno. El uno de septiembre, fue turnado el presente Juicio mediante
numero de control SGA/JUR/117/2026, signado por el Secretario
General de Acuerdos en funciones de este organismo jurisdiccional, a

la ponencia de la Magistrada Irma Josefina Montiel Rodriguez.

8. Escrito de desistimiento. El cuatro de septiembre, se presento en la
Oficialia de Partes del Tribunal, escrito signado por la promovente,

mediante el cual se desistia expresamente del Juicio de la Ciudadania.

9. Radicacién y requerimiento. El siete de septiembre, la ponente
radico el presente asunto y reservo su admision, a su vez, derivado
del escrito de cuatro de septiembre, se le requirié a la parte actora con

la finalidad de ratificar dicho escrito.

10. Ratificacion. El ocho de septiembre, se llevo a cabo la diligencia en
la cual, la promovente ratificdé su escrito de desistimiento en el

presente juicio de la ciudadania.

11.Cierre de instruccién. En su oportunidad, la Magistrada ponente
admitio el presente juicio y ordend su cierre de instruccion, solicito al
presidente de este organismo jurisdiccional, la celebracion de sesion

publica, a fin de resolver el presente juicio.
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3. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 116 fraccién IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1
fracciones V y VII, 3, 8, 325, 338 fraccion Ill, 340 fraccion I, 353 Bis y
354 parrafo segundo del Cédigo de la materia, 11, fraccion IV, 14,
fracciones VIl y XIX, y 18 fraccién Il, del Reglamento Interior del Tribunal
Electoral del Estado de Puebla, este Organismo Jurisdiccional es

competente para conocer y resolver el presente JDC.

Lo anterior, al tratarse de un juicio de la ciudadania interpuesto por una
Diputada local, la cual aduce una supuesta vulneracién en sus derechos
politico-electorales, en la vertiente del ejercicio efectivo del cargo, al

imponerle una medida cautelar.
4. SOBRESEIMIENTO

Previo al estudio de fondo del asunto, resulta necesario analizar si en la
especie se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
en los articulos 369 y 372 del cédigo local, pues su estudio es preferente

y de orden publico.

Al respecto, conforme a lo dispuesto por los articulos 347 y 361 del propio
ordenamiento, para que este Tribunal se encuentre en aptitud de
pronunciarse sobre el fondo de la controversia, es indispensable que la
parte promovente ejerza su derecho de impugnar la resoluciéon que
estime contraria a sus intereses, a fin de obtener la solucion del conflicto

planteado.

Lo anterior evidencia que la procedencia de los medios de impugnacion
regulados en el citado Cddigo se encuentra condicionada a la instancia

de parte.

En ese sentido, si durante la sustanciacion del juicio la parte actora
manifiesta su voluntad de desistirse del procedimiento, tal manifestacion
trae consigo la imposibilidad juridica de continuar su tramitacion, en tanto
que este organismo jurisdiccional carece de facultades para actuar de
oficio o para resolver la controversia sin que medie peticion expresa del

interesado.
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Lo anterior cuenta con su fundamento en el articulo 372 del codigo local,

que a la letra dice:

Articulo 372 Debera procederse al sobreseimiento de los

recursos, cuando:
l.- El promovente se desista expresamente,

Por su parte, el Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado de

Puebla, dentro de su articulado refiere:

ARTICULO 139 Los medios de impugnacién seran
improcedentes y desechados de plano cuando no se haya
dictado acuerdo de admision en los mismos, por actualizarse
alguna de las causales previstas por la normativa electoral, y
SOlo en caso de haberse admitido el o los recursos deberan

sobreseerse de acuerdo al marco legal aplicable.

ARTICULO 140 EI procedimiento para determinar la
improcedencia o el sobreseimiento del recurso por

desistimiento del recurso, sera el siguiente:

I. La Magistratura requerira la ratificacion a la Secretaria
General de Acuerdos de tal escrito, a través de fedatario
publico o ante el Tribunal, en el plazo que para tal efecto se

determine;

Il. De presentarse la ratificacion por el recurrente la
Magistratura ponente propondra al pleno el proyecto

respectivo;

Ill. En caso de que el recurrente no cumpla con el
requerimiento ordenado, la Magistratura bajo su estricta
responsabilidad, atendiendo a las caracteristicas del caso,
podra apercibirlo a tenerlo por ratificado y resolver en

consecuencia o con la continuacioén del recurso;

IV. En caso de que el citado desistimiento afecte los derechos
politico-electorales de terceros, en el plazo legal que
determine la Magistratura, el recurrente debera proporcionar
los nombres y direcciones respectivos para correr traslado con

la promocion, bajo el apercibimiento que de no hacerlo asi se
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tendra por no presentado, y V. Si los terceros interesados a
pesar de haber sido notificados con el desistimiento
presentado no se pronuncian dentro del plazo indicado por la
Magistratura, se procedera a tenerlo por ratificado y resolver

en consecuencia.

De lo anterior se desprende, que procede el sobreseimiento de un
medio de impugnaciéon, cuando el promovente se desista

expresamente.

En el caso concreto, toda vez que, de la documentacion recibida en
Oficialia de Partes de este Organismo Jurisdiccional, se observa que,
mediante escrito de cuatro de septiembre, signado por la promovente,
pretendio desistirse del presente JDC, por lo que este Tribunal solicito, a
la parte actora, para que manera virtual compareciera a una audiencia de
ratificacion, a fin de que la promovente ratificara el contenido y firma del

escrito de desistimiento citado.

Es por lo anterior, que el ocho de septiembre, a las once horas con cero
minutos, la parte actora comparecio de manera virtual a este Tribunal
Electoral, levantandose el acta de diligencia respectiva, de la cual se
desprende que la promovente ratifico su escrito de desistimiento de

cuatro de septiembre.

Asimismo, la anterior comparecencia, tiene caracter de documental
publica con pleno valor probatorio en términos de lo establecido en los
articulos 358 y 359 del Cdédigo Electoral Local. Por lo que, al ratificar en
ese momento su deseo de desistirse de la instancia y de la accion, resulta
inconcuso para esta Autoridad Jurisdiccional que ha cesado el interés
juridico de la parte actora para continuar con la tramitacion del presente
asunto, situacion que evidentemente actualiza el supuesto de

sobreseimiento previsto en el articulo 372 fraccion | del Codigo Local.

En consecuencia, este Tribunal estima que lo procedente es sobreseer
el presente juicio de la ciudadania interpuesto por la actora.

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo dispuesto en los articulos
116 fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 3 fracciéon IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Puebla; 1 fracciones V y VI, 3, 8, 325, 338 fracciones | y I,
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340 fraccion Il, 348 fraccion 11, 353, Bis, 354 parrafo segundo del Cédigo

de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla se
RESUELVE:

UNICO. Se SOBRESEE el Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales de la Ciudadania, en términos de lo argumentado en

la presente esta sentencia.
NOTIFIQUESE EN TERMINOS DE LEY.

Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por unanimidad votos y en
sesion publica el Magistrado Presidente, la Magistrada y el Magistrado
en funciones que integran el Tribunal Electoral del Estado de Puebla,

ante el Secretario General de Acuerdos en funciones, quien autoriza y da

fe.
MAGISTRADO PRESIDENTE
|SRAEL Firmado digitalmente
por ISRAEL
ARGUELLO ArGUELLO BOY
Fecha: 2026.09.15
BOY 1(1%:C1 93:06 -06'00'
MAGISTRADO MAGISTRADA
EN FUNCIONES
IRMA Firmado
Firmad digitalmente por
LUIS d'ignzln?ente Sor JOSEFINA irma joserINA
DAVID LUIS DAVID MONTIEL g"é’[')\ggbﬂ
BENITEZ TABOADA
BENITEZ = 50260015 RODRIGU ;83230915
TABOADA  11:37:39-06'00 EZ 11:28:53 -06'00"

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
EN FUNCIONES

Firmado
OSCAR digitalmente por

OSCAR MORENO
MOREN PADILLA

Fecha: 2026.09.15
PADI I—L 11:51:20 -06'00
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